SPRAVA PRE OZ Z UKONCENYCH KONTROL

Nézov kontrol:
1) Kontrola zamerani na dodrZiavanie a uplatiiovanie zikona NR SR ¢&. 211/2000 Z.
z. o slobodnom pristupe k informacidm v zneni neskorSich predpisov v stvislosti
s povinnym zverejiiovanim zmliv, objednivok a faktir v RO obce.
2) Kontrola dodrziavania a uplatiiovania zikona NR SR & 283/2002 Z. z.
o cestovnych nidhradach v zneni neskorSich predpisov.

Kontrolu vykonal:
Ing. Jozef Krett - Hlavny kontroldr obce Zemianske Kostolany

Oznacenie kontrolovaného subjektu:
Zéakladna skola
So sidlom J. A. Komenského 161/6
972 43 Zemianske Kostolany
ICO 36126829

CiePom nislednej financnej Kkontroly & 1) bolo overit objektivny stav
kontrolovanych skuto¢nosti aich sulad so v3eobecne zdvdznymi pravnymi predpismi
a vnitornymi aktmi riadenia, ako aj overit’, ako st v kontrolovanom subjekte dodrZiavané
ustanovenia zdkona NR SR €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v z. n. z. d. v suvislosti s povinnym zverejfiovanim zmlav,
objednavok a faktar za obdobie od 01.01.2016 do 31.03.2016.

Nakol'ko pri tejto kontrole nebolo zistené poruenie vieobecne zavdznych pravnych
predpisov, vnatornych aktov riadenia, ako ani ustanovenia zakona NR SR ¢&. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni niektorych zékonov v platnom
zneni v stvislosti s povinnym zverejilovanim zmlav, objedndvok a faktir v kontrolovanom
obdobi, bola kontrola ukon¢eni bez kontrolnych zisteni a bez potreby prijat’ nipravné
opatrenia

CiePom naslednej financnej kontroly ¢ 2) bolo overit' objektivny stav
kontrolovanych skutotnosti aich stlad so zédkonmi, vieobecne zaviznymi pravnymi
predpismi a vnitornymi aktmi riadenia s prihliadnutim na hospodarnost’, efektivnost,
ucinnost’ a icelnost’ vynaloZenych finanénych prostriedkov pri tthradach cestovnych néhrad
v Skolskom roku 2015/2016 (od 01.09.2015 do 31.05.2016).

Kontrolné zistenia:

U v8etkych kontrolovanych cestovnych prikazov sa jednalo prevaZne o Gdast
zamestnancov na réznych Skoleniach, kurzoch, poradach, odprevadzani Ziakov na sutaziach,
atd’. t. z. o sluZobné cesty v zmysle zakona.

Co sa tyka porusenia zdkona &. 283/2002 Z. z. o cestovnych nadhradach v z. n. z. d.
zistil som len tri takéto poruSenia, ato v CP & 9/2016 a 10/2016 preplatenie nikladov
na denné skipasy vcene 4 6,00 €, t. j. vcelkovej cene 12,00 €, o nestvisi priamo



s cestovnymi nahradami v zmysle zdkona ajedno zIé preplatenie vySky nédkladov
za ubytovanie pri zahrani¢nej pracovnej ceste v neprospech zamestnanca vo vyske 1,83 €
na zdklade CP ¢&. 119/2015, ktoré v3ak bolo opravené vramci samokontroly, eSte
pred zadiatkom tejto kontroly, a preto sa nejedna o kontrolné zistenie.

Co sa viak tyka dodrZiavania ostatnych zékonov, ato hlavne zékona o finanénej
kontrole bolo zistenych niekol’ko nezrovnalosti. Nakolko cielom kontroly bolo overit
objektivny stav kontrolovanych skutoénosti aich stlad so zdkonmi, vSeobecne zdvdznymi
pravnymi predpismi avnutornymi aktmi riadenia s prihliadnutim na hospodarnost,
efektivnost, uéinnost a ucelnost’ vynaloZenych finanénych prostriedkov, v d’alSej d&asti
kontroly som sa venoval tymto aspektom.

Pri posudzovani hospodéarnosti, efektivnosti, i¢innosti a ti¢elnosti pouZitia verejnych

prostriedkov na thradu cestovnych nahrad v ZS Zemianske Kostolany som prihliadal aj na to,
7e ZS mala k 01.09.2014 prijat’ racionalizaéné opatrenia predloZzené Ministerstvom $kolstva,
vedy, vyskumu aportu SR (Dalej len ,MSVVaS SR%). S tymito opatreniami sa viak
starostka obce, ako ani Obecné zastupitel'stvo obce Zemianske Kostol'any nestotoZznilo (vid’
zasadnutie OcZ zo diia 10.09.2014) a ZS prijala vlastné racionalizané opatrenia. Jednalo sa
o zniZenie pracovnych uvizkov uniektorych uditel'ov, niektoré vyukové predmety boli
v zmysle zakona pospdjané, zatraktivnenie 3koly aj pre deti zinych obci, zniZenie poctu
pedagogickych zamestnancov k 31.08.2014.
Ked7e viak $kola neprijala ministerstvom odporudené racionalizatné opatrenia, nemdZe
poZiadat’ o d’al§ie finanéné prostriedky v ramci dohodovacieho konania aobec si musi
dofinancovat’ $kolu z inych zdrojov, napr. z vlastnych prostriedkov obce, a to aj na prenesené
kompetencie. To sa aj stalo, a to prvy krat hned’ pri uprave rozpoctu ZS ku koncu roku 2014,
ked® ZS poziadala najmi o dofinancovanie miezd a odvodov na prenesené kompetencie
z origindlnych kompetencii, ato v celkovej vy$ke 20 100 €. Origindlne kompetencie boli
zvySené zpdvodnych 66 000 € na 89340 €. Obdobne aj vroku 2015 boli originilne
kompetencie zvy3ené z pdvodnych 66 000 € na 89 692 €.

Prihliadnuc teda na vy$8$ie uvedené, sa pri cestovnych ndhraddch vymykaji z mdjho
pohladu zramca hlavne hospodérnosti, ale aj efektivnosti, u¢innosti a UCelnosti pouZitia
verejnych prostriedkov (v tomto pripade sa jedna o finan¢né prostriedky z originalnych
kompetencii obce), cestovné prikazy ¢. 9/2016 a 10/2016 ,,na pripravu LVK na marec 13. —
18. 2016%, ako aj zahrani¢na sluzobné cesta v Ceskej republike a Pol'skej republike na zéklade
cestovnych prikazov ¢. 110/2015, 118/2015 a 119/2015.

Co sa tyka cestovnych prikazov & 9/2016 a 10/2016, tak sa sluZobné cesta dvoch

pracovnikov ZS uskutoénila vtom istom &ase, ato 1.2.2016 ana to isté miesto, ato
do KeZmarskych ZFabov a Zdiaru — Strednica na dvoch sakromnych motorovych vozidlach,
za uéelom plnenia tej istej ulohy, a to ,,Priprava LVK na marec 13. — 18. 2016%.
Oprévnenie na pracovni cestu pre riaditela ZS (vid' Cestovny prikaz & 9/2016) bolo
podpisané diia 29.1.2016 starostkou obce Ing. Janou Skolikovou, kde nebol uvedeny Ziadny
spolucestujiici. Nasledne bolo toho istého dila podpisané riaditel'om Skoly aj opravnenie
na pracovnil cestu pre d’al§ieho zamestnanca Skoly (vid® Cestovny prikaz ¢. 10/2016), kde
taktiez nebol uvedeny Ziadny spolucestujici. Ze obaja isli na vlastnych motorovych vozidlach
som uviedol uz vyssie. TaktieZ to, Ze im okrem cestovnych nahrad boli preplatené aj denné
skipasy v hodnote 6,00 €.

Z hladiska hospodarnosti, efektivnosti, u€innosti a ucelnosti som dalej skumal, ¢i
vbébec museli takito cestu uskutoénit’ a ¢i ju museli uskutoénit’ aZ dvaja pracovnici, a to este



na dvoch autich (podotykam este, Ze cca 1,5 mesiaca pred LVK). Cestovné vydavky kazdého
z nich boli nasledovné : cestovné vydavky 21,85 € + stravné 4,20 € + denny skipas 6,00 € =
32,05 €. Spolu sa teda jednd o pouZitie verejnych prostriedkov vo vyske 64,10 €.

Co sa tyka trojdfiovej zahraniénej sluzobnej cesty troch pracovnikov ZS

v Zemianskych Kostol'anoch na vybrané §koly v Ceskej republike a v Pol'skej republike, tak
podla mojho néazoru, ak chceli pracovnici $koly ziskat nové poznatky zo §kdl v zahraniéi,
mohla sa Skola zapojit' do niektorého z programov COMENIUS, ktoré su financované
z prostriedkov EU a nemifiat’ prostriedky z originalnych kompetencii obce, ktoré boli na tito
akciu pouZité vo vyske 397,57 €.
Pre obec, ako zriadovatela ZS v Zemianskych Kostolanoch mohla byt vtomto smere
zavadzajuca Cast’ listu zo dfia 18.11.2015, ktorym riaditel’ka Zékladnej $koly a materskej
Skoly Ostrava — Hrabuvka, pani Mgr. Ladislava Mechovad pozvala pracovnikov ZS
v Zemianskych Kostol'anoch na pracovni schodzku do Ostravy, kde doslova pise: ,,Navazuji
na nasi dlouholetou mezinarodni spolupraci v rdmei projektu SOKRATES arada bych Vis
i Vase kolegyne pozvala na pracovni schizku do Ostravy.“ Dalej sa v liste okrem iného
zmiefiuje aj o d’alSej moZnosti spoluprice, Gcasti na spoloénych aktivitich oboch 3k6l napr.
na 8. roéniku behu SNP a d’al$ich aktivitach.
Toto stretnutie v3ak nebolo ani pokracovanim projektu SOKRATES ani Ziadnym dal$im
projektom v rdmci programu COMENIUS. Tieto si totiZz hradené z prostriedkov eurdépskych
spolocenstiev a prostriedkov Statneho rozpo¢tu. Myslim si tieZ, Ze v ¢ase uplatiiovania
racionalizaénych opatreni na ZS v Zemianskych Kostolanoch by bolo ovel'a vhodnejsie najst’
menej nékladn formu spoluprdce medzi $kolami v zahrani¢i a aZz po predbezZnej napr. e-
mailovej komunikécii, komunikacii cez SKYPE, telefonatoch, inej vymene informacii
prostrednictvom obrazovych alebo zvukovych nosicov, atd’., ako aj po prevereni moZnosti
spoluprice cez financovanie projektov zfondov EU a ititneho rozpodtu, bolo mozné
uskutoCnit’ podobnui alebo aj rozsiahlejSiu pracovnu cestu a to bud’ tzv. ,,na pol cesty“, alebo
aj reciprotnui navstevu jednotlivych subjektov. Toto sa viak neuskuto¢nilo. Neviem tieZ
dodnes néjst na stranke ZS v Zemianskych Kostolanoch, Ziadnu spatni vézbu na toto
stretnutie. Nie si spomenuté Ziadne spolo&né projekty napr. ani v sprave o vychovno-
vzdelavacej ¢innosti §koly za 2015/2016 a ani inde.
Zictovanie tejto cesty je taktieZ dost’ neStandardné nakolko bolo vratane preddavkov
uskutocnené celkom na 10 vydavkovych pokladni¢nych dokladoch (VPD), vritane opravy
chybného vytltovania. Pri ziCtovani pracovnej cesty si zamestnanci hned’ neuplatnili vietky
vzniknuté ndklady spojené s pracovnou cestou v zmysle § 4, ods. 1, zdkona o cestovnych
nghradach aaZ dodatofne mimo vyutovania pracovnej cesty si uplatnili naklady
na ubytovanie vratane poskytnutia rafiajok, ¢o vSak malo byt’ si¢astou zidtovania pracovnej
cesty ako celku.

Odporicam jednoznacne upravit’ v smernici, Ze vietky preukdzané ndklady musia byt
predloZené naraz pri vyuctovani cestovného prikazu, inak sa na ne nebude prihliadat’.

V Zakone €. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v z. n. z. d. su v § 2 vysvetlené niektoré pojmy tykajice sa aj tejto kontroly. Z nich
spomeniem len pismena:

a) finanénym riadenim sa rozumie sihrn postupov organu verejnej spravy pri riadeni rizik,
zodpovednom pldnovani, rozpoctovani, pouZiti, poskytovani, G¢tovani, vykaznictve
verejnych financii, finan¢nej kontrole a audite, ktorého cielom je hospodéarne, efektivne,
ucinné a Ucelné vyuZzivanie verejnych financii,

b) finanénou Kkontrolou sa rozumie suhrn &innosti zabezpeGujicich overovanie
hospodérnosti, efektivnosti, GCinnosti a Gi¢elnosti finanénych operacii alebo ich &asti



pred ich uskutoénenim, v ich priebehu a aZ do ich kone¢ného vysporiadania, zi¢tovania,
dosiahnutia a udrZania vysledkov a ciel'ov finanénych operécii, alebo ich ¢asti,

1) hospodarnost'ou sa rozumie vynaloZenie verejnych financii na vykonanie ¢innosti alebo
obstaranie tovarov, prac asluzieb v spravnom ¢&ase, vo vhodnom mnoZstve a kvalite
za najlepsiu cenu,

m) efektivnost'ou sa rozumie najvyhodnej$i vzdjomny pomer medzi pouZitymi verejnymi
financiami a dosiahnutymi vysledkami

n) uéinnost'ou sa rozumie plnenie urenych cielov a dosahovanie planovanych vysledkov
vzhl'adom na pouZité verejné financie

0) ulelnostou sa rozumie vztah medzi urCenym uCelom pouZzitia verejnych financii
a skutoénym tc¢elom ich pouZitia

Pri realizécii sluZzobnych ciest na zéklade CP ¢&. 110/2015, 118/2015, 119/2015, ako aj
9/2016 a10/2016 bol poruseny § 5 zdkona o financénej kontrole pojednavajuci
o finanénom riadeni, konkrétne ods. 1) pism. a), b), ¢) a d), ako aj ods. 2), v ktorych sa
hovori, citujem:

,1) Orgin verejnej spriavy je povinny vytvorit, zachovidvat’ arozvijat’ financéné

riadenie, v ramci ktorého zabezpecuje

a) riadenie rizika a finanéni kontrolu tak, aby sa pri plneni zadmerov acielov organu
verejnej spravy predchddzalo poruSovaniu tohto zdkona, vieobecne zaviznych pravnych
predpisov vydanych na jeho vykonanie, osobitnych predpisov alebo medzinarodnych
zmluv, ktorymi je Slovenska republika viazand, ana zdklade ktorych sa Slovenskej
republike poskytuju finanéné prostriedky zo zahrani€ia,

b) hospodarnu, efektivnu, 0¢innd a uéelna realizaciu financnej operdcie alebo jej Casti,

c) overovanie plnenia podmienok na poskytovanie a pouzivanie verejnych financii,

d) vykonanie alebo pokratovanie finanénej operacie alebo jej ¢asti, len ak je v silade s § 6
ods. 4, .....

2) Orgidn verejnej spravy je povinny ucit’ pri poskytovani a pouZiti verejnych financii

také podmienky, aby bolo zabezpefené hospodirne, efektivne, ucinné a ucelné

hospodarenie s verejnymi financiami.*

Pri cestovnych nahradich za vykonanie cesty na zabezpelenie lyZiarskeho vycviku
#iakov ZS Zemianske Kostolany bola porusena okrem hospodarnosti, efektivnosti, a¢innosti
a Uelnosti vyuzitia verejnych prostriedkov ktora je Specifikovand v zakone o financnej
kontrole aj podmienka stanovend v ,Smernici o cestovnych nahradach® 78 Zemianske
Kostolany vydanej diia 28.06.2013 (vid’ priloha), a to ¢l. IIL., bod 12): ,,Zamestnancovi, ktory
pouzil na pracovni cestu motorové vozidlo mimo prostriedkov verejnej dopravy,
zamestnavatel’ poskytne cestovné nahrady za pouzitie cestného motorového vozidla v sume
zodpovedajuicej cene cestovného listka.“ Je tazké uverit', Ze obaja zamestnanci pouZili vlastné
motorové vozidlo a nie len jedno z nich.

Okrem toho, Ze tato cesta sa vdbec nemala uskuto¢nit’ (a to aj v zmysle odporugania
MSVVaS), je nelogické, aby ju vykonali v rovnakom &ase dvaja pracovnici 78, ato kazdy
samostatne na vlastnom osobnom motorovom vozidle.

Obdobne sa postupovalo aj pri pracovnej ceste na semindr RVC Nitra ,,Odmerfiovanie
a zarad'ovanie zamestnancov do platovych tried”, dfa 8.9.2015, na ktorom sa zulastnili
riaditel ZS (CP 86/2015) a ekonémka ZS (CP 85/2015). Riaditel'ovi $koly podpisala cestovny
prikaz starostka obce diia 7.9.2015 surCenim dopravného prostriedku — stkromného
motorového vozidla Ziadatela, bez urcenia spolucestujicich apani ekonémke podpisal
cestovny prikaz diia 3.9.2015 riaditel' Skoly surcenim dopravného prostriedku — jej



sukromného motorového vozidla, taktieZ bez urenia spolucestujucich. Za cestu z Prievidze,
z miesta trvalého pobytu pana riaditela do Nitry, MsU Nitra a spit’ bolo uhradené spolu 8,60
€ aza cestu zo Zemianskych Kostolian, z miesta trvalého pobytu pani ekonémky do Nitry,
MsU Nitra a spit’ bolo uhradené spolu 6,80 €. Aj ked sa nejednd o poruSenie zakona
o cestovnych nahradéch, je to taktieZ poruSenie hospodirnosti v zmysle zdkona o finanénej
kontrole § 5 (vid’ vysSie).

Odporacam doplnit’ smernicu Skoly tak, aby z nej jednoznaéne vyplyvalo, Ze pri povoleni
cesty sikromnym motorovym vozidlom na akékol'vek podujatie (napr. porada, skolenie,
semindr,...) a to v rovnakom termine, ktorého sa planuju zigastnit’ viaceri pracovnici ZS (2 -
5), boli preplatené niklady na vykonanie sluZobnej cesty do vySky cestovného
hromadnej dopravy len jednému zo zamestnancov, ktory skutoéne pouZije svoje osobné
motorové vozidlo, ato spravidla tomu, ktory ma najvaéiiu vzdialenost’ z miesta trvalého
pobytu do miesta uskuto¢nenia sluZobnej tlohy, alebo tomu, ktory ma motorové vozidlo aj
havarijne poistené (druhy pripad uprednostnit’). Ostatni zamestnanci budi uvedeni
v cestovnom prikaze ako spolucestujuci.

V opaénom pripade, ak tidto podmienka nebude akceptovand, vietkym udéastnikom budua
preplatené len preukézané cestovné ndhrady a to bud’ autobusom alebo vlakom.

Pri zahrani¢nej sluzobnej ceste troch pracovnikov bola porusena tiez smernica ZS
o cestovnych ndhradach v ¢l. IV., bod 5), kde sa okrem iného hovori, Ze: ,Navrh (rozumej
na zahraniCni pracovni cestu) schvaleny riaditelkou Skoly (Odpordéam doplnit
»a starostkou obce*) musi byt predlozeny ekondomke Skoly — najneskdr 4 tyZzdne
pred nastupom na zahraniéni pracovnu cestu, ak doprava aubytovanie sa zabezpeduje
cez ekondmku koly...“

Dalej odpora¢am doplnit’ smernicu ZS (min. pri zahrani¢nych sluZzobnych cestich)
o povinnost’ mat’ osobné motorové vozidlo aj havarijne poistené, z déovodu moznych
enormne vysokych regresov pri §kodovej udalosti v zahrani¢i, ktoré by musel hradit
zamestndvatel’ vysielajuci zamestnanca na tito cestu. V pripade vzniku a znaania nasledkov
Skodovej udalosti je irelevantné, Ze v ,,Dohode o pouZivani motorového vozidla (dalej len
MV) pri pracovnych cestich uzavretd podla § 7 zédkona &. 283/2002 Z. z. o cestovnych
nahradach v platnom zneni (Dalej len zakon)“ — vid® priloha, je v &lanku 4 Dalsie dohodnuté
podmienky, v ods. 1) uvedené: ,,Zmluvné strany sa dohodli, Ze pripadné $kody pri pouZiti MV
andhrady voci tretim osobam bude hradit’ uzivatel MV.* Tento sa totiZ v zmysle zdkona
nesmie vopred vzdat' svojich prdv a zakonnych narokov. Ak toti? zamestnavatel’ sihlasi
s pouZitim konkrétneho sukromného motorového vozidla na sluZobnu cestu, znga aj pripadnt
Skodu spdsobenii tymto vozidlom (samozrejme okrem pripadov spdsobenia S$kody
zamestnancom pod vplyvom navykovych latok, atd’.). T4ato podmienka uvedena vo vzore
dohody — priloha ¢. 2, sa vSak nakoniec ani nepremietla do skuto¢ne uzavretych doh6d na rok
2016, ¢o je v rozpore so prilohou &. 2 ,Smernice o cestovnych niahradich® vydanej ZS
v Zemianskych Kostol'anoch diia 28.06.2013, ktora nadobudla platnost’ 01.07.2013.

Kontrolovanému subjektu bola stanovena lehota na podanie nadmietok k zistenym
nedostatkom, navrhnutym odporti¢aniam alebo opatreniam najneskér do 10.11.2016 do 9,00
h, ktora kontrolovany subjekt vyuzil a podal ,,Pisomné ndmietky k zistenym nedostatkom®,
ktoré boli zaevidované na ZS pod znatkou 249/2016-001 dfia 09.11.2016 a nésledne aj
cez podateltiu Obce Zemianske Kostolany dria 10.11.2016, ¢islo spisu 1701/16.

Kontrolovanému subjektu bola tiez stanovend lehota na predloZenie pisomného
zoznamu splnenych opatreni prijatych na napravu zistenych nedostatkov ana odstranenie
pri€in ich vzniku najneskor do 30.12.2016, proti ktorej kontrolovany subjekt nenamietal.



Spbsob vysporiadania vznesenych ndmietok:

Kontrolovany subjekt namietal vo&i dasti spravy, kde som poukazoval
na neuskuto¢nenie verejného obstardvania v zmysle zdkona o verejnom obstaravani, ako aj
v zmysle ,,Odporicania postupu pri obstaravani lyziarskych kurzov a 8kdl v prirode* vydany
MSVVa$ SR. K tomuto nespravnemu zaveru som dospel na zdklade predloZenia uhrady
cestovnych nahrad pre dvoch pracovnikov Z8, ktori diia 01.02.2016 vykonali sluZobni cestu
za Ulelom, citujem zo spravy z pracovnej cesty: ,Priprava lyziarskeho vycvikového kurzu
s ubytovanim v RZ Crocus v KeZmarskych Zl'aboch a lyZiarskym vycvikom v stredisku Zdiar
— Strednica.“ Dalej je v popise priebehu pracovnej cesty uvedené, citujem: ,,Absolvovali sme
pracovné stretnutie so zamestnancami RZ Crocus v KeZmarskych Zraboch. Pozreli si
ubytovanie (izby, strav. zariadenie), presli si stravu, sluZzby RZ pre ubytovanych vo volnom
Sase, uschoviiu lyZi. V lyZiarskom stredisku sme mali stretnutie s vedenim, zamestnancami
zariadenia, pre§li sme si lyZ. svahy — oboznamili sa realne so zjazdovkami a vlekmi. Urobili
sme z prac. cesty aj fotodokumentaciu.*

Vy38ie uvedené ma viedlo k zéveru, Ze sa jednéa o vyber zariadenia na LVK, a ked’Ze
takto bolo nav$tivené len jedno lyZiarske stredisko, logicky som ztoho usudzoval, Ze
vyberové konanie v zmysle odporucania ministerstva a zdkona o VO sa nekonalo.

V prilohe ,,Pisomnych ndmietok ....“ mi vSak bol predloZeny ,,Zaznam z prieskumu
trhu pri zadavani zdkazky podla § 9 ods. 9 zdkona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskor$ich predpisov® zo dia 09.01.2016,
kde bol z troch uchadzadov vybrany ako Gspeiny uchidza& RZ Cercus KeZmarské ZFaby +
LS Zdiar — Strednica, kde sa v odovodneni Uspesnosti ponuky doslova pie, citujem:
»ekonomicky najvyhodnejSia ponuka, ako aj najvhodnejSie tak ubyt. zariadenie, ako aj
lyz. stredisko pre lyZ. vycvik pre 78,

Z vysSie uvedeného sa mi nad’alej javi vykonana sluzobnd cesta az dvoch
zamestnancov $koly, aZ na dvoch autdch, ato, po uZ uskutoénenom vybere uspeiného
uchadzada z vykonaného prieskumu trhu, atiez 1,5 mesiaca pred uskutoénenim LVK, ako
neefektivna, nehospodarna, neti€¢inna a neucelnd.

Namietka, Ze: ,,skipasy sme povaZovali ako druh dopravy, podobne ako pri ceste
na Skolenie ak v meste pouzijeme MHD" je neopodstatnend. Pri tejto logike by sme mohli
tvrdit’ aj to, Ze vstup do aquaparku alebo vodného sveta je to isté ako MHD, nakolko sa
prepravujeme na toboganoch. Skipasy nie si uznatelné vydavky, ako siifast’ cestovnych
nahrad.

Vo svojom navrhu spravy nespochybriujem moZny prinos cesty do Polskej a Ceskej
republiky, poukazujem len na skuto¢nost’ jej nevhodnosti v ¢asovych suvislostiach a hlavne
na jej plné financovanie zo zdrojov originilnych kompetencii, ktoré s prednostne uréené
na iny ucel, ato zabezpefenia mzdovych a prevadzkovych ndkladov pri zabezpecovani
origindlnych kompetencii obce, ako aj pri kryti nedostatku finanénych prostriedkov zo SR
na prenesené kompetencie z dévodu nesplnenia ministerstvom navrhovanych
racionalizadnych opatreni. V tomto kontexte je takato sluZobna cesta zmdjho pohladu
vysostne neekonomickd, aj ked’ uzndvam, jej mozny prinos v inej oblasti. Cheel som tym
zérovef upriamit’ pozornost’ pana riaditel'a na moZnost’ ziskavania finan¢nych prostriedkov aj
z inych zdrojov nie len z obecného rozpoétu pripadne od rodicov Ziakov.

Dalej kontrolovany subjekt namietal, kontrolné zistenie, Ze nezverejnil v zmysle § 9,
ods. 9) zékona o VO sthrnnu spravu o zédkazkach rovnych alebo vy$sich ako 1 000 €. Ak je
totiz predpokladand hodnota zédkazky rovnakd alebo vy3Sia neZ 1 000 eur, je verejny



obstardvatel’ povinny v profile zverejnit’ raz §tvrtroéne suhmnu spravu o tychto zékazkach,
v ktorej pre kazdu zakazku uvedie hodnotu zakazky, predmet zdkazky a identifikaciu
dodévatela.

Kontrolovany subjekt predlozil doklad o tom, Ze diia 12.05.2016 zverejnil na stranke UVO
vo svojom profile sthmnu spravu o zdkazkach na dodanie tovaru, uskutognenie stavebnych
prac alebo poskytnutie sluzieb za I. Stvrtrok 2016, kde sa nachidzajii ubytovacie sluzby
v hodnote 2 145,83 € bez DPH.

Néamietka kontrolovaného subjektu ohladom zverejnenia informéacie v zmysle zdkona
o verejnom obstardvani bola akceptovana.

Kontrolovanému subjektu bola stanovena lehota na predloZenie pisomného zoznamu

splnenych opatreni prijatych na népravu zistenych nedostatkov ana odstranenie pri¢in ich
vzniku do 30.12.2016.

V Prievidzi diia 14.11.2016

Ing. Jozet Krett
Hlavny kontrolér obce Zemianske Kostol'any






